A XVI.

Honismereti Akadémia
Tata, 1988. julius 4-8.

Kanyar Jozsef:

Megnyito

Tisztelt Honismereti Akadémia, kedves vendéglatéink, kedves vendégeink!

Ismét egybe gytilekezett a magyar honismereti mozgalom szekértabora itt Tatan, ahova az
utat, Osi torténetiinkre utaléan, a banhidi Turul-madar is mutatta. Az idén is 6t szalbol
fonodik Ossze akadémiink mondanivaloja. Nemzeti emlékhelyeinkrdl sz6l6 bevezetd
eléadisbol, XX. szazadi nemzet- és magyarsagtudatunk masik nagy témajarol, a torténelmi
egyhazaink és mozgalmunk djra fclmérﬁeté kapcsolatairdl. Mindezeken tal a négy szekcio-
ban elvégzendé elvi és gyakorlati munkank utan 6todik szalként Tata és Komarom megye
szépséges tdjait bemutatd historiai képeskonyvet forgathatjuk at, koszontve abbdl az
alkalombol is a varost, hogy harmadszor nyerte el a Hazatias Népfront Orszagos Tanacsatol
a nemzeti zaszlot, kicmcll%cdé tarsadalmi munkajaért.

Nemzeti emlékhelyekre a kis nemzeteknek van igazin sziikségiik nagyobb almaik
tovabbalmodasa végett. Igy megytink el még az idén a szarsz6i emlékhelyre is, a népfront 45
esztend6vel ezel6tu boles6helyére az azota felgyilemlett sorskérdések megvalaszolasara,
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A Lilla-emlékhdzban Almdsneszmélyen

miutan Szdrszé mérlegét még 45 év multan sem készitettiik el nemzetiink nagy karéra,
tairsadalomtudomédnyunk és politikink nagy fogyatkozasira. Nagy kar volt ugyanis a
reménység esztendei multan, hogy a fordulat évei utin a legszebb politikai és kulturilis
almokat, torekvéseket is megcsoniitotték hazankban. Ug éneﬁ(eltette velink a szabadsag-
r6l, hogy kozben nem is vettiik észre: nemzetiink kezére bilincset tettek.

A nemzettudatrol és a magyarsagtudatrol val6 mondandénk sordn, honismereti mozgal-
munknak a felsajdulé nemzeti sérelmek lattan felhivassal kellett fordulnia a nagyvilighoz az
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erdélyi magyarsig megmentése érdekében. Az Orszagos Honismereti Bizottsig felhivisat
hazank és a nagyvidg nyilvinossaginak tudomasara hozva tiltakoztunk a romaniai nemzeti-
ségek sziil6foldjeinek elpusztitasara irinyul6 tervezetek ellen.

agy és kimerithetetlen témank ez idén az egyhdzak és a honismereti mozgalom. Hazank
kulturalis életének nemzeti t6zsdéjén ismét megemelkedett a régi egyhdzi alma materek és
kollégiumok, miivel6dési intézmények arfolyama. De kimerithetetlen kincsesbanyija lehet a
honismereti mozgalomnak az egyhazak ¢él6 tevékenysége is. Végzetes hidnyt sziilt az elmilt
évtizedekben az a vulgaris magatartas, amely a haladast és a valliserkolesot szembeillitotta
egymassal. A kis nemzetek e y%-nézai mindig a nemzet fennmaradasat szolgaltak. Munkajuk-
ka(a nemzet 6ntudatat neveFték, a nemzet onismeretét fokoztik, hiszen egy szép gregorian
dallam vagy kalvinista zsoltir éppen gy nemzeti kincsiink lett, mint nemzetmegtarté
népdalaink, mind a mai napig. Egyhazaink kulturalis viliga, a népi hitat, az egyszeruség, a
hit, a morilis tisztasag mind%mind beemelhetik népiinket és honismereti mozgalmunkat a
nemzetek és az emberiség tartds egyetemességébe. Nincsenek kiilon utak e tekintetben,
nincsenek folé- és alarendeltségek. A reformokbél gy6ztesen kikertilni szindékozé nemzet
csak a demokratikus egymasmellettiség tjat jarhatja a jové iranyaba.

Amikor tisztelettel és szeretettel koszontom Tata varosinak és Komirom megyének
szivbéli fogadtatasat, hadd kivanjak ez idei akadémianknak j6 tanacskozast, j6 termést és
kozosséggyarapité eredményeket.

Tisztelt Honismereti Akadémia! Koszontom ezekkel a gondolatokkal mozgalmunk ez
idei zarandokait, kivalé el6adoit, szervezoit, rendezdit €s hazigazda mecénasait. iészéntém
a megyék honismereti bandériumainak minden egyes tagjat. Ezekkel a gondolatokkal
megnyitom a X VI. Tatai Honismereti Akadémiit.

Pozsgay Imre:

A nemzeti
emlékhelyek és
a nemzettudat

Tisztelt Honismereti Akadémia, kedves baritaim! Koszoném a szives fogadtatast, a
barétségukat. Viszonzasul nem ajanlhatok fel mast, mint azt, hogy szeretnék ezentul is mélté
lenni figyelmiikre, a bardtsigukra és — ahol és amiben tehetem — segitségére lenni a
honismereti mozgalomnak. Hogy mire tartom, mennyire értékelem a honismereti mozgal-
mat, azt nem itt halljak télem el6szor. Beszélhettem errél Sopronban, Sirospatakon és
minden mas férumon, ahol csak talilkoztunk. E tekintetben, barhova is vessen a sors —
ahogy mondani szoktik —, nincs okom meggy6zS6désemen, véleményemen valtoztatni.
Egy%elél azért nincs okom, mert tudom, hogy maga a mozgalom milyen oridsi értékeket
hordoz, és tagjai milyen elhivatottsaggal, elkotelezettséggel vegzik dolgukat. Masrészt azért
nincs okom valtoztatni a meggyézé(ﬁésemen, mert elkotelezettségiikhoz, hivatastudatukhoz
kapcsolodva magam is hiszem és tudom, hogy a haza t6rténe§nénck, jelenének ismerete
nérkiil zavarbaejté a nemzeti kozérziilet és csaﬁ zavaros lehet a nemzettudat.






Ne higgyék, hogy messzire kalandoztam a magyar nemzeti problématdl. Arrdl szerettem
volna eléﬁéréban %)eszélni, hogy — bir lehet szagdalt, toredezett, néha silyos ellentéteket
hordozhat egy nemzet egysége, mégsem tekinthetd a nemzeti egység illuzérikus kozosség-
nek. Valosigos kozdsség €s az emberiséghez az #t csak a nemzet lépcsdin keresztiil vezethet
el. Minden nép lealacsonyodik, amely sajit nemzetét megkerulve akarja egyenesen a
nemzetkdziségbe helyeznt a sajit perspektiviit. Az emberek elvesztik a tajékozédisi
lehetségeiket. Ennek a lehetdségnek a megsziinésével pedig feladjik egymas ellenérzésének
— nem elsz6las t6lem — utjat, lehetdségét is. A demoralizalédis, a ziﬁ és tarsadalma alakul
ki azokbol a tirsadalmakbél, amelyek nem képesek nemzetté vilni, vagy nemzetek voltak, de
feladtdk nemzeti azonossigukat.

Az el6bb emlitett okokon tdl azért is féltiink ezt kimondani, mert ott bujkalt benntink az
agondolat is, hogy a nemzeti azonossag hangstlyozott megerdsitése vajon nem kirekesztéses
politika-e? Jogos a kérdés, joggal teszik fel azok, akik okultak a magyar térténelembdl, talin
a legujabbkoribél a legtobbet. Am itt deklaralni szeretném: az én nemzetfelfogisom — és

ondolom, a honismereti mozgalom is igy van ezzel — nem kizirisos alapon mikaédik.

llenkezéleg: az integricid jegyeben. EzaEltt azt is értem, hogy a Ceaugescu-féle politikinak
szolgaltatnank érveket, ha magunk is rabjava vilnink egy illiziénak, amely szerint az
orszagoknak az a csoportja, amelynek tagjai nem tudtaK a XVIIL sza’.za!ra egységes
nemzetillamma vilni, most, a XX. szdzad végén tiszta nemzetillamma vilhatna. %Ez
lehetetlen és embertelen politika, mert csak asszimilaciéval oldhaté meg. A tudatos, XX.
szazadi ember szimdra az asszimilicid jogfosztissal kezdédik, lealacsonyitassal, mert
masként nem tud a f6lényben 1évé dominins nemzetbe beintegrilédni.

Amikor tehit nemzettudatrédl beszéliink és nemzeti azonossagunk megerdsitésérdl, akkor
én ezzel semmiképpen sem kirekesztést, az orszighatirok kozé szoritott ,tiszta nemzetél-
lam” gondolatdt dpolom. Ezt embertelennek és korszertitlennek tartom a XX. szdzad végén.
Remélem, lehetetlen is!

Amikor magyarként a nemzeti Onazonossig kifejezésérsl és annak lehetGségeirdl,
intézményeirdl beszélek, akkor ebbe mindig beleértem, hogy ez szabad valasztas dolga
lehessen Magyarorszagon is, akircsak Eurépa minden orsziagaban. A hazihoz valé kotott-
ség—kotédés tartalmazza a killonb6z8 nemzetekhez valo kotottség elemér is. Vagyis e
f6ldon, ezen a csekélyke 93 ezer négyzetkilométeren lehessen valaki szlovik, német, horvit,
szerb, romidn, vagy barmilyen kise%)bség tagja, amellyel azonosulni tud, s amellyel anyaor-
szagi kapcsolatokat is fenntarthat. Nekiink, magyarsagunkhoz és magyar 6nbecsulésiinkhéz
szitkséges az, hogy masoknak is meglegyen a szilard erkolcsi alapon és jogrenden nyugvd
lehetdsége azonossiginak kifejezésére. %skkor tisztességes a magyarsag torekvése.

Magyarorszag az utdébbi néhiny évtizedben ezt az utat kovette és nemzeti, nemzetiségi
kérdésekben 6vakodott attol, hogy konjunkturilis események vezessék magatartasit. Nem
errdl volt sz6 akkor sem, mid6n a magyarsag érzékenyen mozdult a romaniai kisebbségek
1étét fenyegetd ,telepiiléspolitikira”. Kezdettdl fogva tudjuk, hogy itt nem a magyar—ro-
mién viszonyrdl van sz6. Mi sorsk6zdsségben éltiink a romén néppel csaknem ezer évig, s
adja Isten, hogy ennél jobb sorsban egyiitt élhessiink tovabbra is. Itt valoban az emberiségrol
és az emberi jogok vifégér()l van sz6, amelyben mindenki illetékes szerte az egész viligon.
Nem beliigy! A kultira viliga egyutt él benniink, itt Eurdpaban, és Europa is tagolt

0z0ssége az emberiségnek. I\gIekiink segitenuink kell itt, e sorﬁézésségben Ujjaélesztent, s
Gjjaépiteni a kozép-europaisdg gondolatat. Vagyis megerGsiteni, jobban tudatositani ben-
nunk, s tdrténelmi kapcsolatainkban, Eurépihoz val6 viszonyunkban azt a nem tdrténelmi
elézmény nélkiili tényt, hogy mi nemcsak geogrifiailag vagyunk jelen Eurdpaban és
Eurépinak ezen a tdjan. Ennél tobbrdl és masrol is sz6 van: olyan torténelmunk volt,
amelyben kozép-eurdpaisigunk — a viligrendszerek kozotti kiizdelemben — felvaltédott
ugyan egyfajta szembenillassal, de éppen a glasznoszty és a peresztrojka kiilpolitikira és
nemzetkozi kapcsolatokra is el6nydsen hat6 kovetkezményei miatt ﬁjragondof’hatjuk ezt a
kozép-eurdpaisigot.

Anélkil, Eogy a nemzetek tarsadalmi és szovetségi elkotelezettségein barmit is valtoztat-
nank, az eurdpaisig ujra felfedezheté itt, Kézép-Eurépiban. Nem geopolitikai, hanem
miiveldéstorténeti és nemzettudat-torténeti alapon. Ezert nemzeti emglék elyeinkrdl tud-
nunk kell, hogy azok kozép-eurdpaiak, s igy végiil is eurdpaiak. Ezzel egytrt azt is tudjuk
réluk, hogy benniik és rajtuk nemcsak az eurépai kultura iranti fogékonysagunk érzédik,
hanem alEoto’képessé sink is. En Gﬁé’)rffy Istvinnal, a nagy néprajztuddssal értek egyet, aki

eurdpai jelenlétinkrol azt mondta, hogy nemcsak a tanulékonysagban, hanem az alkotisban
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is részt vettiink itt, Eurépaban, vagyis ez a kontinens a mi miiviink is, nemcsak mi vagyunk
Eurépa miive. Ezt kellene tudatositani magunkban ahhoz, hogy a nemzeti azonossigunk ne
a fellobbanisok, meg a konjunkturilis helyzetek kapcsin erosodjék meg, hanem éppen a
kontinuitds, a folyamatos allamisag és az élf;miséghoz k6t5d6 alkotmanyossig, a kuﬁurélis
teljesitmények nyoman.

Csabité a gondolat, hogy nemzeti emlékhelyek alatt miiemiékeket értsiink. Holott én a

nemzeti emlékhelyek soraban szimon tartom a d#/6t is — amelynek mezsgyéjét ugyan
Osszeszantottik, de emlékezetemben még pontosan él és fel tudom idézni —, aho
kisiskoldsként eldszor teritettem kotelet. Vagy azt a helyet, ahol — falum hatirin —

keresztiillrobog az autépilyin a modern civilizicié, de tudom, hogy a pélya alaw ott van
néhiny -6l a%)bél a foldbdl is, amelyik éppen az akkori és ottani Mesterd(il6héz tartozott.

Azt hiszem, nemzeti emlékhelyeink nem akkor vilnak k6zos emlékké, ha a tatai var el6tt
elhaladva — persze ez is nagyon fontos — tudjuk, hogy mi volt a rendeltetése; és nem akkor,
ha Géza fejedelemre emlékezve tudjuk, hogy az esztergomi var melyik ablakan pislogott ki a
hajékra, amik elisztak a szeme elStt a Dunan, bar ez is rettenetesen fontos. De tudnunk kell
arrél is, hogy Aszaron dnmagukat tisztelték meg akkor, amikor a nagy 6nismeretkeresésben
emlékhelyet létesitettek Jaszai Marinak. Amikor a torténelmi emlékielyek s a nemzettudat
kapcsolatit, e viszony tarsadalmi jelentSségét méltatjuk, a nagy nemzeti emlékegyuttesek
mellett ne feledkezzunk meg arrdl se, hogy mindannyiunk keze iigyébe esik 'uaszil en
emlékhely. Lehet, hogy mar csak a csalidunk tartja szimon, lehet, ﬁogy egy kihalofélben
1évé falu néhiny 6regembere tud csak rola. Mégis azokhoz a gyokerekhez tartozik, amelyek
jelent8ségérél oly sok sz6 esik mostandban.

Szeretnék arrdl is sz6lni, hogy valéban megbecsiiljiik-e a reprezentativ, nagy emlékhelye-
ket ebben az orszidgban. A vereségeket, a gy6zelmeket, a varakat és a kdzjogi torténelem
emlékeit. Barmelyiket sorolom is, ugy hiszem, hogy az elmult negyven esztenddben —
kiilondsen az utdbbi idében, miutin az ideoldgiai tatarjdrds kévetkezménf'eivel szembeszall-
tunk — nagyon sok mindent tettiink a helyreillitisért. Am tudnunk kell, hogy pusztulis is
volt. Nemcsak a kastélyok pusztuldsit értem ezalatt, hanem egyiltalin a kozombaosséget
ezek irant az emlékek irdnt. A minap a televizié6 munkatdrsai faggattak, mi a véleményem
arrdl, hogy szillodaépitési terveket fontolgatnak a Budavari Palotdhoz felvezetd keleti
oldalra, az un. Ybl-bazar {6lé. Ebben nem a kulféldi, becsvagy6 beruhazok ambicidja lepett
meg igazan, hanem az, hogy ezt Budapesten, Magyarorszigon fontolgatni lehet. Az, hogy a
kénnyedséE, alazasag, a mindennapok oltiran és a kényszeritd, szorité marél holnapra élés
viszonyai kozott feF lehet adni a nemzeti emlékhelyeket. Bizony idénként nekiink is
onvizsgilatot kellene tartanunk, kezdve az 1971-es telepiiléspolitikai hatirozattél az
ilyenfajta spekulacidkig. Ez szitkséges ahhoz, hogy erésebbek legyiink és képesek legyiink
tavlatosan gondolkodni. Jelen esetben ugyanis a hosszi tavi érdekhez valé kapcsolodis
jelenti a nemzeti azonosulast és a ncmzeti%)irtokosségot is a szimunkra.

Magyarorszigon }6 lenne minden hatas ellenére olyanfajta nemzettudatot kialakitani,
mely mir nem a nemzeti sértettségb6! indul ki, hanem a nemzeti teljesitménybél. Ez az
orszag — ahogy Gyorffy mondta — nemcsak tanulékony, hanem alkotasra is képes. Ezért
eurépai. Es ha a nemzeti teljesitménybdl indulok ki, bizton remélhetem: az eljovendé
honismereti akadémiikon a magamfajta el6ad6k nem a panasz hangjin és a felzidulas eseti
hiborgisanak jegyében, hanem a tivlatokrdl szolnak majd, amikor a multat vallatjak és a
nemzeti Onismeret megerdsitését szorgalmazzik.

Az egyhazi kézgyijteményekrol

Orszagos Katolikus Gyiijteményi Kozpont (Bp. Kirolyi Mihdly u. 4—8. 1053) szivesen ill
muzeumi, konyvtari és levéltari informaciokkal a l{)utaték rendelkezésére.

23 katolikus levéltar, 12 katolikus egyhazmegyei és szerzetesi konyvtdr van az orszagban. A
Magyarorszig levéltirai cimd, 1983-ban kiadott kétet ismerteti ezeket és kozli a cimiiket s,

Raday Gyujtemény — Reformatus konyvtar és levéltar (Bp. Raday u. 28. 1093. hétf6—péntek
9—16 6raig, julius—augusztus zirva)

Rdday Muzeum (Kecskemét Villam utca, 6000 kedd—péntek 9—16 oriig)

Evangélikus Mizeum (Bp. Deik tér 4. 1061 Tf: 174—173. kedd—vasarnap 10—18 6raig)

Evangélikus Konyvtar (Bp. UllSt u. 24. 1085 Tf:142—009 vasarnap—péntekig 9—15,30 driig.)
— Evangélikus Leveltdr ugyanott, nyitva tartdsa bizonytalan.

Rab )iképzé Intézet Konyvtdra (Bp. Jozsef krt. 27. 1085. Levélben t6rténé megillapodas
szerint.







